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- Vom T7-=10. April 1961 fand in Oberwolfach eine interne Arbeita=
tagunz ﬁber Quantenl@gik stattv die unter der Leitung der Her-
ren Professoren H. HERMES (Miinster i.W.) und C.F. von,WEIZSACKER

‘ (Hamburg) stand. Die Begrenzung der Teilnehmerzahlbguf.ia Perso-
o [ ) nen trug neben der Ruhe und Abgeschiedenheit des Lorenzenhdfes' ‘
wesentlich dazu bei, die Atmospéhre zu schaffen, in der man sich

.infensiV‘der Lésung der aufgeworfenen Probleme -widmen konnte; -
denn gemiéB der Natur der ‘'vorliegenden Fragen war es. vor allem 4
wichtig, geniigend Raum fir ihre Diakuaai@nen zZu habeno

_ Anwesend waren u.a. die Herren Professoren : o
E.W. BETH (Amsterdam); P. LORENZEN (Kiel) Ho ko sc:dmm' (Ma.reA i
burg)s G SUSSMANN (Frankfurt BoMo)o -

‘Das Problem der sog. Quantenlogik wurde zum eraten-Male_vQBZ'VOn
© Jo von NEUMANN aufgeworfenofWéhrend in der klassischen Physik
B ' Eigenachafﬁen eines Systems durch Punktmengen des Phasenraumes
@!‘F _ :dargestellt werden, werden Eigenéchaften\eines quantenmechania-
schen Systems durch lirieare Teilrdume eines HILBERT-Raumes dar—

" gestellt. Der Eigenschaft "A oder B" entspricht also nicht die
Vereinigungsmenge, sondern der kleinSte & und B enthaltende Tell-
raum. Fir diese Verknupfung von Teilrdumen gelten daher nicht = -
alle Regeln eines ‘Booleschen Verbandes; der Verband der Teilrau=
me ist vielmehr u.@. nicht distributiv. Soll diese Tatsache so
interpretiert werden, daf fﬂx'die Quantentheorie eine besondere"
"Quantenlogik" zu benutzen ist, in. der nicht alle Regeln der
"herkSmmlichen Logik" gelten oder ist die h@rkﬁmmliChe Log@k als
absolut gilltig anzusehen und darf dann dies Verkntipfung . von
quantenmechanischen Eigenschaften nicht mit dem "oder" der Logik
identifiziert werden?
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- Herr MITTELSTAEDT hat versucht, vom @berativen Standpunkt vom

LORENZEN aus, die Quantenlogik unmittelbar Zu begrunden9 indem
ihre’ Regeln als eliminierbare Regeln in geeigneten Kalkﬁlen in-
terpretiert werden. Bel einer quantenmechanéschen Interpretati@n
ist die Regel A —» (B = A) ‘nicht zZulissig, wenn die Messung
von B die Messung von A stort. Damit erweist sich aueh die Im-=
portationeregel als nicht guldssig (von der dus distributive
Gesetz abhingt). Unter Beriicksichtigung ‘solcher Einschrankungen
188t sich eine Quantenlogik aufbauen.

Herr von JLIZSALKLR geht davan aus9 da8 in der Naturwissenschaft

'.Verschiedenartige Aussagen gemacht werden. Eine Auaaage vom Typ

"Das System S hat zur Zeit t die Eigensch&ft A" werte als onti- .
sche Aussage bezeichnet, eine Aussage vom Typ "Aus System S wird
zZur Zeit ¢ die Eigenschaft{ A festgestellt® (geschrieben‘é%) oder

- vom Typ “Man wilrde zur Zelt t am System die Zigenschaft A finden,

wenn man eine geeignete Messung macht®” (geschrieben At) werden g
als egismemische Aussagen bezeichneto Dann steht statt der obigen
Formel nur die Formel .

Ay ™ '”@i't%d?t.\m@ Ag4244)
zur Diskussion. ‘ '

Piir die verschiedenen Typen von Aussagen 1asaen sich Kodifikate

- aufstellen, woruber Herr SCHEIBL referierteo

‘Die Quantenmechanik 188t alch in epistemlschen Aussagen mit der
‘herkﬁmmlichen L@gik f@rmulieren, walﬁman aber die Aussagen der
lQuantenmechanik als ontische Auasagen -deuten, so ist das vermut—

lich nur mBglich, wenn man auf Teile dexr herkdmmlichen Logik vers

~zichtet und eine ”Quantenl@gik“ benutzto

VALY diesen Fragen wurden in weiteren Referaten (von H. KUNS&MULLERQ
Komstanz; E. RICHTmR, Hamburg und vor allem von C.F. von - ‘
WEIZSACKER). Beitrage geliefert, insbesondere hat die auBerordent==

‘ li@h rege Diskussion wesentlich dazu beig@trageng die Problems

zu kldren und die gegenseitigen Standpunkte verstandllch ZU ma-
chens :
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